1. KORINTHUSI LEVEL 7- 8.

Lapozzunk Bibliankban Pal korinthusiakhoz irt elsé levelének 7. fejezetéhez.

A korinthusi gyulekezettel komoly problémak voltak. A testiesség jellemezte &6ket, a
gyulekezeten belll a hiv6k egymassal viszalykodtak és megoszlast szitottak, egyesek azt
mondtak, ,én Palé vagyok”, masok azt, hogy ,én Apoll6sé”, megint masok azt, hogy ,én
Kéfasé.” A hivék raadasul pereskedtek egymassal, és ugyeiket a vilagi birésag elé vitték. Pal
tehat hallott mindarrdl, ami a korinthusi gyulekezetben tortént, ugyhogy levelében kitér ezekre a
problémakra.

Alapjaban véve azonban Pal valaszul irta ezt a levelet a korinthusiaknak, akik levelikben
bizonyos kérdésekkel fordultak hozza. A 7. fejezetben tehat Pal kezdi megvalaszolni azokat a
kérdéseket, amelyeket a korinthusiak a Palnak cimzett levellkben feltettek neki. Miel6tt
azonban ebbe belevagnank, fontos megértenunk a korinthusi gyllekezet hatterét. Korintus egy
nagyon is pogany varos volt. Korintus mellett egy hegy tornyosult, amelyre impozans szentélyt
épitettek Afroditének, és ebben a szentélyben papndék, pontosabban prostitualtak szolgaltak,
akik minden este lejottek a hegyrdl és bementek a varosba, ahol prostitualtként dolgoztak.

Sok hivé volt Korinthusban, ugyanis az Apcsel 18,10-ben az Ur egy éjjel latomasban
megjelent Palnak, amikor 6 éppen Korinthusban volt, és batoritotta, hogy ne féljen. Isten azt is
hozzatette, hogy ,Nekem sok népem van ebben a varosban.” Pal tehat megalapitotta
Korinthusban a gyllekezetet, de sok gond volt a gyllekezet kéril. Szamos furcsa tanitas terjedt
el ugyanis kozottuk. A korinthusiak ugy gondoltak, hogy a test teljes mértékben gonosz, és
ebbdl adéddan kétféle hozzaallast tettek magukéva. Az emberek egyik csoportja azt mondta,
hogy mivel a testliink gonosz, blinds, ezért teljesen mindegy, hogy mit teszink vele, csak a
lelkiink szamit, vagyis a testlunkkel azt kezdunk, amit akarunk. Ha paraznalkodunk, tegyuk
nyugodtan, hiszen a testunk igy is, ugy is romlott és gonosz, ugyhogy teljesen mindegy. De volt
az embereknek egy masik csoportja is, amely ugyanabbdl az alapfeltételezésbél indult ki, hogy
a testiink ugy ahogy van, gonosz. Ok azonban mindebbdl egy masfajta kdvetkeztetést vontak
le, mégpedig azt, hogy mivel a testink gonosz, a testi vagyainkat minden korulmények kozott
vissza kell tartanunk, meg kell tagadnunk, vagyis még a hazasok se éljenek szexualis
kapcsolatban a tarsukkal. Az emberek ezen csoportja egyfajta aszketizmust hirdetett.

Pal tehat a 7. fejezetben ezekre a kérdésekre tér ki. Foglalkozik példaul azzal, hogy

hivéként meghazasodjon-e az ember, vagy ha igen, akkor létesithet-e szexualis kapcsolatot a



feleségével.

Tehat 1. Korintus 7,1: Amikrél pedig irtatok, azokra ezt valaszolom: j6 a férfinak asszonyt
nem érinteni.
2. A paraznasag miatt azonban mindenkinek legyen sajat felesége, és minden

asszonynak sajat férje.

A cOlibatus természetellenes, és ezt Pal is elismeri. Pal tehat azt mondja, j6 a férfinak
asszonyt nem érinteni, ugyanakkor azonban elismeri, hogy ez természetellenes, vagyis
rendkivlil nehéz, és ezért hozzateszi, hogy a paraznasag miatt mindenkinek legyen sajat
felesége, és minden asszonynak sajat férje.

Nagyon érdekes, hogy az Igében semmiféle utalast nem talalunk arra, hogy Pal nds lett
volna, szerintem azonban az volt. El6szor is azért gondolom ezt, mert Pal rabbi volt. A zsido
torvények szerint pedig minden férfinak meg kellett nésullnie, és gyermekeket kellett nemzenie,
hiszen az egy Mozes 1,22-ben Isten a kovetkez6ket mondja az embernek: Szaporodjatok,
Ssokasodjatok. A zsidok tehat ugy érezték, hogy ez egy nagyon fontos utasitas Istentél. Ezért
tragédianak szamitott az, ha valakinek nem voltak gyermekei. Emlékezzunk csak mit mond Pal
a Filippi 3,6-ban: A térvényben kévetelt igazsag szempontjabdl feddhetetlen voltam. Vagyis
minden valdsziniiség szerint Pal ez alapjan nés volt. Ugy tiinik, hogy Pal a zsidé nagytanacs
tagja is volt, a zsidd nagytanacs tagjanak pedig nésnek kellett lennie, ugy gondoltak ugyanis,
hogy a nés férfiak irgalmasabbak. Szerintem elképzelhetd, hogy irgalmasabbak, de nés
emberként biztos vagyok abban, hogy sok mindent jobban megértenek.

Nem tudjuk pontosan, hogy mi tortént Pal feleségével. tobbféle elképzelés is létezik erre
vonatkozoan. Egyes elképzelések szerint Pal felesége meghalt, masok szerint pedig - és az
egyhaz is az évszazadok soran ezt az elméletet tette magaéva - Pal megtérése utan a felesége
elhagyta 6t.

A 7. fejezetnek az alaphangot a 29. vers adja meg, amelyben Pal azt irja: Ezt pedig azért
mondom, testvéreim, mert a héatralévé id6 révidre szabott. Pal gy érezte, hogy az Ur eljdvetele
mar nagyon, nagyon kozel van. Mivel tehat kevés az id6, ezeket az utasitasokat adja a
hazassaggal kapcsolatban. Elsé ranézésre ugy tlnik, hogy Pal inkabb arra batoritia az
embereket, hogy ne hazasodjanak meg. Ha ez valéban igy van, akkor véleményem szerint
pontosan azért, mert Pal ugy érezte, hogy nagyon kevés az id6, és igy nincs id6 hazassagra

Iépni sem.



Tehat visszatérve az 1. Korintus 7,2-h0z: a paraznasag miatt mindenkinek legyen sajat
felesége, és minden asszonynak sajét férje. Es kivaltképpen érvényes volt ez Korinthusban,

hiszen az el6bb beszéltem arrdl, hogy milyen allapotok uralkodtak a varosban.

3. A férj teljesitse kotelességét felesége irant, hasonléan a feleség is a férje irant.

4. A feleség nem ura a maga testének, hanem a férje; s ugyanugy a férj sem ura a maga
testének, hanem a felesége.

5. Ne fosszatok meg egymast magatoktdl, legfeljebb k6z6s megegyezéssel egy idére,
hogy szabadda legyetek az imadkozasra, de azutan legyetek ismét egyidtt, nehogy

megkisértsen a Satan titeket az altal, hogy képtelenek vagyok magatokon uralkodni.

Pal tehat itt azt mondja, hogy teljesen helyénvalé az, hogy a férj és a feleség kozott a
hazassagon belll szexualis kapcsolat legyen, és a férj torekedjen arra, hogy feleségét
megelégitse, a feleség pedig arra, hogy férjét megelégitse. Es Pal arra is figyelmezteti a
hazastarsakat, hogy ne vonjak meg magukat egymastol, esetleg csak koz0s megegyezés

alapjan egy id6re. Maskulonben tul nagy lesz a kisértés, tul nagy lesz a masikon a nyomas.

6. Ezt pedig kedvezésképpen mondom, nem parancsként - irja Pal.

7. Szeretném ugyanis, ha minden ember ugy volna, mint én magam is; viszont
mindenkinek sajat kegyelmi ajandéka van Istentdl: kinek igy, kinek amugy.

8. A nem hazasoknak es az 6zvegyeknek pedig ezt mondom: jo nekik, ha ugy maradnak,

mint én is.

Pal ezen a ponton nem nés. Es & maga is mintegy ajanlia mindenkinek az
egyedulallésagot, ugyanakkor azonban elismeri, hogy ez bizonyos értelemben Isten ajandéka.
A Maté 19,12-ben a kovetkez6ket mondja Jézus: Mert vannak nemzésre alkalmatlanok, akik igy
szlilettek, és vannak nemzésre alkalmatlanok, akiket az emberek tettek ilyenekke, és vannak
olyanok, akik bnmagukat tették nemzésre alkalmatlanna, a mennyek orszagaért. Pal azonban
felismeri azt, hogy neki Isten adta az egyedulallésagnak az ajandékat, Isten munkalta ki benne
ezt. Eppen ezért Pal azzal is tisztdban volt, hogy a természetes testi vagyaink nyilvan a
hazassag mellett szélnak. Az lenne a természetellenes, ha valakiben nem lenne meg a
szexualis vagy, hiszen ez az egyik leger6sebb 0Osztonunk, vagyunk. Legalabb olyan nagy

hajtéerd, mint példaul az éhség, vagy a légszom,.



Persze hozza kell tennem, lehet, hogy valakiben éppen azért nincs meg ez az erds
szexualis vagy, mert Isten azt elvette, hogy ez az ember Isten kezében egy egészen klldnleges
eszkdz lehessen. Es mivel nem hazasodik meg, sok olyan gondtdl is megdvja magat, amely a
hazassag kapcsan merdl fel. Hiszen a hazassag sok mindent megvaltoztat az ember életében.

Miel6tt megnésiiltem, szabadon jarhattam-kelhettem az egész Egyesiilt Allamokban,
utazhattam kedvemre. Semmi masra nem volt szilkségem, csak egy tarisznya barackra, és mar
indulhattam is. Csak a benzinkutaknal alltam meg, hogy teletankoljam a kocsimat, és mar
mentem is tovabb. De miutan megnésultem, mindez megvaltozott. Egyszer éppen hazafelé
igyekeztunk, amikor a feleségem megszolalt mellettem az autdban, hogy ,Dragam, szeretnék
valahol inni egy kavét.” En mondtam, hogy ,J8, rendben”, de egyediilalld koromban az ilyet
mindig idépocseékolasnak tartottam. Mint ahogy az elébb mondtam, csak azért alltam meg, hogy
tankoljak, és mar mentem is tovabb. Ugyhogy hidba szélt szegény feleségem, én csak lazan
elhajtottam a cukraszdak el6tt. Majd ismét szolt, és én még mindig nem alltam meg egy
cukraszda elétt. Akkor mar kezdtem érezni, hogy nem joél van ez igy, és végul beadtam a
derekam.

Szoéval, amikor az ember meghazasodik, megvaltozik az élete. Pal is azt mondja ebben a
7. fejezetben a késbbbiekben, a 33-as versben, hogy aki meghazasodott az a vilagi dolgokkal
térédik: hogyan legyen tetszésére a feleségének - és ez rendjén is van igy. Oda kell figyelnem a
feleségemre.

Pal tehat azt mondja, hogy ha neked meg van arra az ajandékod, hogy egyedulallo

maradj életed végéig, akkor ez nagyszeru.

8. A nem hazasoknak és az 6zvegyeknek ezt mondom: j6 nekik, ha ugy maradnak mint
én is.

9. Ha azonban nem tudjak magukat megtartoztatni, hazasodjanak meg, mert jobb
hézassagban élni, mint égni - vagyis égni a vagytol.

10. A hdzasoknak pedig nem én parancsolom, hanem az Ur, hogy az asszony ne véljon
el a ferjetol.

11. Ha azonban elvalik, maradjon hazassag nélkiil, vagy békdljén ki a féerjével. A ferfi se

bocséassa el a feleségét.

Jézus Krisztus ugye ezt tanitotta, ezért hangsulyozza ki Pal, hogy ezt nem & parancsolja

a hazasoknak, hanem az Ur.



Azutan Pal tovabb megy, és olyan dolgokrdl beszél, amelyeket Jézus mar nem érintett az

evangéliumokban, ezért mondja Pal, hogy:

12. A tébbieknek pedig én mondom, nem az Ur - vagyis én, mint Pal apostol. - Ha egy
testvérnek hitetlen felesége van, aki kész vele élni, ne bocsassa el.

13. Es ha egy asszonynak hitetlen férje van és kész vele élni, ne hagyja el a férjét.

14. Mert a hitetlen férj meg van szentelve hivé felesége altal, a hitetlen feleség pedig hivé

férje altal; kiilbnben gyermekeitek is tisztatalanok volnanak, igy azonban szentek.

Tehat a csaladon beldl, hogyha az édesanya vagy az édesapa hivd, egy olyan Iégkort
teremtenek otthon, amely a gyermekeket is szentté teszi. Sokszor kérdezik télem, hogy hova
kerulnek azok a gyermekek, akik meghalnak. Még tobbszor teszik fel azt a kérdést, hogy az
elragadtataskor a kisgyermekek is elragadtatnak-e majd mindannyian. En azokrél a gyerekekrél
tudok biztosat mondani, akiknek legalabb az egyik szul6je hivé keresztény, mert akkor ez a
gyermek ilyen értelemben is a szul6 védelme alatt all. De a hitetlen szul6k gyermekeinek
esetében ezt nem tudom ilyen bizonyossaggal allitani. Hiszem, hogy amig a gyermekek el nem
érik azt a kor, amikor mar 6nall6 dontéseket tudnak hozni, Isten igenis kegyelmes és irgalmas
lesz vellk, mert Isten igazsagos és fair. Bar nem tudom igével alatamasztani, hiszen a Bibliaban
nem talalunk olyan igeverset, amely egy az egyben kijelentené, hogy igen, az elragadtatas
minden gyermeket érint majd. Sét egy igevers sem mondja azt, hogy minden gyermek aki
meghal, automatikusan a mennybe megy. Akkor azonban, ha legalabb az édesanya vagy az
édesapa hivé, tudhatjuk, hogy ez igy van. Arra batoritanék mindenkit, hogy ne maradjon
kétségek kozott ebben a kérdésben sem, hanem fogadja be az Urat, és akkor biztosan tudhatja,
hogy gyermekei is biztonsagban vannak. Azt ugyanis tudhatjuk a 14. versbdl, hogy ha a két

szuld kozul valamelyik hivd, az az otthon meg van szentelve.

15. Ha pedig a hitetlen hazastars valni akar, valjék el, nincs szolgasag ala vetve a hivé
férj vagy a hivé feleseg az ilyen esetekben. Mert arra hivott el minket az Isten, hogy

békességben éljink.

Ha tehat a megtérésed utan a hazastarsad odajon hozzad, és azt mondja neked, hogy
.,Nem tudok veled igy élni, ezt nem tudom elviselni, valjunk el”’, akkor nyugodtan engedd &t el,

nincs szolgasag ala vetve a hivé férj vagy a hivé feleség az ilyen esetekben. Mert arra hivott el



minket az lIsten, hogy békességben éljunk, nem pedig, hogy hadakozzunk 4&allandbéan a

hazastarsunkkal.

16. Mert mit tudod te, asszony, hogy megmentheted-e a férjedet, vagy mit tudod te, féerfi,
vajon megmentheted-e a feleségedet?
17. Egyébként mindenki éljen Ugy, ahogy az Ur adta neki, ahogy az Isten elhivta: igy

rendelkezem minden mas gylilekezetben is.

Azutan Pal arrdl kezd el beszélni, hogy milyen allapotban voltunk, amikor Isten elhivott

benninket.

18. Koériilmetélten hivatott el valaki? Ne tiintesse el. Kériilmetéletleniil hivatott el valaki,
ne metélkedjék koril.

19. A kérilmetélkedés semmi, a korilmetéletlenseg is semmi, egyedil Isten
parancsolatainak a megtartasa fontos.

20. Mindenki maradjon abban a hivatasban, amelyben elhivatott.

Korulmetéletlen pogany voltal, amikor Isten elhivott? Akkor most nem kell
koriimetélkedned a zsidé hagyomanyok szerint. Tehat mindenki maradjon abban a hivatasban,

amelyben elhivatott.

21. Rabszolgaként hivattal el? Ne térédj vele. Ha viszont szabadda lehetsz, inkabb élj
azzal!

22. Mert az Urban elhivott rabszolga az Ur felszabaditottja.

Tehat szabad vagy az Urban, még ha rabszolga vagy is a vilagban.

22. Hasonlban a szabadként elhivott a Krisztus rabszolgaja.

Tehat mindenki maradjon meg abban Isten el6tt, amelyben elhivatott, hacsak nem olyan

életet élt, és olyan munkat vallalt, amely homlokegyenest ellenkezik a keresztény elvekkel, és

érzi, hogy abbdl ki kell Iépnie teljesen.



23. Aron vétettetek meg: ne legyetek emberek rabszolgaéi.

Ha pedig emberek rabszolgai vagytok is, akkor is tudatositsatok, hogy elsésorban Jézus

Krisztus szolgai vagytok, hiszen hivoként mindannyian azok vagyunk.

24. Mindenki abban maradjon meg Isten elétt, testvéreim, amiben elhivatott.
25. A hajadonokrél ugyan nincs rendelkezésem az Urtél, de tanacsot adok gy, mint aki

az Ur irgalma folytan hitelt érdemel.

Egy nagyon érdekes részhez érkeztlink, amelyre nézve harom kuldnféle magyarazat is
létezik. Egyesek szerint itt Pal azokhoz az édesapakhoz szdl, akiknek voltak sz(iz, hajadon
leanyaik, és itt eszerint Pal azt a kérdéskort jarja korul, hogy édesapakként megengedjék-e
hajadon lanyaiknak, hogy meghazasodjanak.

Létezik azonban erre az igerészre nézve egy masodik magyarazat is, amely figyelembe
veszi a kulturalis sajatossagokat. Voltak ugyanis olyanok, akik egyutt éltek és egy agyban is
aludtak, de nem léptek egymassal szexualis kapcsolatra. A férfi és a n6 tehat egyutt élt,
kiprébaltak mennyire jol tudnak egyutt élni, de a kapcsolatukbdl a szexualis aspektus egyenlére
még kimaradt. Ez egy nagyon elterjedt szokas volt abban az idében Korintusban.

Egy harmadik magyarazat szerint pedig voltak olyan hazasparok, akik mar hazassagban
eltek, de mégsem Iéptek szexualis kapcsolatra egymassal, mert ugy gondoltak, hogy sokkal
lelkibb dolog kapcsolatuk ezen aspektusat megtagadni. Személy szerint ugy érzem, minthogyha
Pal ebben az igerészben az ilyen hazasparokhoz szodlna, tehat a harmadik kategoriaba
tartozékhoz. A nyelvezet és a megfogalmazas kizarja azt a lehet6séget, hogy itt egy olyan
édesapardl van sz6, akinek van egy sziiz lanya, és 6t adja férjhez. Ugy gondolom, hogy itt Pal
inkabb azokhoz a hazasparokhoz szdl, aki ugy gondoltak, attdl lelkibbek lesznek, ha nem
létesitenek egymassal szexualis kapcsolatot. Bizony ez elég furcsa, 6szintén szdlva én erre

képtelen lennék. Ugy érzem tehat, hogy Pal itt erre a kérdéskérre tér ki.

25. A hajadonokrél, vagy sziizekrél ugyan nincs rendelkezésem az Urtdl, de tanécsot
adok ugy, mint aki az Ur irgalma folytan, hitelt érdemel.
26. Azt tartom tehat jonak a kiisz6bon allo megprobaltatasok miatt, hogy jo az embernek

ugy maradnia, amint van.



27. Feleséghez vagy kétve? Ne keress valast. Feleség nélkiil vagy? Ne keress feleséget.

Ne feledjik azonban, hogy Pal mindezt annak a fényében mondja, amit a 29. versben ir,
melyben azt mondja, hogy kevés az idénk. Késdbb, amikor az efezusiakhoz ir Pal, ugy tlnik,
hogy akkor mar felismerte, hogy Jézus Krisztus nem tér vissza azonnal, s ezen felismerésének
fényében a hazassagot hasznalja gyonyorli képként, amellyel illusztralja azt a mély és

benséséges kapcsolatot, amely Krisztus és az 6 egyhaza kdzott fennall.

28. De ha megndslilsz, nem vétkezel, és ha férjhez megy a hajadon, nem vétkezik. Az

ilyeneknek azonban gyotrelmiik lesz a testben, én pedig szeretnélek ettél megkimélni titeket.

Pal itt figyelmeztet bennunket arra, hogy a hazassag nem mindig olyan, amilyenre

szamitunk. A hazassagban igenis felmerulhetnek nehézségek.

29. Ezt pedig azert mondom testvéreim, mert a hatralévé idé révidre szabott. Ezutan

tehat azok is, akiknek van feleséglik, ugy éljenek, mintha nem volna.

Itt megint csak hangsulyoznam, hogy a szdvegkdrnyezet ismeretében kell ezt az
igeverset értelmeznlink. Ne feledjuk, hogy mit mond Pal néhany igeverssel késébb és ez a
szévegkdrnyezete ennek a versnek: 32-33: Aki nétlen, az az Ur dolgaival térédik, hogyan legyen
tetszésére az Urnak. Aki viszont meghézasodott, az a vilagi dolgokkal térédik, hogyan legyen
tetszésére a feleségének. Vagyis amikor Pal itt azt mondja, hogy akiknek van feleséguk, ugy
éljenek, mintha nem volna, ezzel azt akarja mondani, hogy a nés emberek is elsédlegesen az

Ur dolgaival térédjenek. Tehat azok is, akiknek van feleségiik, gy élienek, mintha nem volna.

30. Es akik sirnak, mintha nem sirnénak, akik pedig 6riilnek, mintha nem &riilnének, akik
vasarolnak valamint, mintha nem volna az az 6vék,

31. és akik a vilag javaival élnek, mintha nem élnének vele, mert e vilag abrazata elmdulik.

Pal tehat azt mondja, kevés idénk van. Pal itt Iéenyegében azt mondja, egyszerien nincs
elég idénk arra, hogy meghazasodjunk. Nincs idénk arra, hogy sirjunk, gyaszoljunk vagy
bulizzunk és dinomdanomozzunk. Nincs idénk arra, hogy féldi javakat halmozzunk fel

magunknak. Igen, a vilagban élunk, és nekunk is kell ennlnk, innunk és laknunk valahol, és



fizetnink valamivel, s rendben van, ha hasznaljuk azt, ami a vildgban van, de ne a vilag dolgai
legyenek az elsddlegesek. Mert e vilag abrazata elmulik, mégpedig nagyon gyorsan. Pal tehat
ahogy korulnézve latja, hogy egyre romlottabba valik a vilag, figyelmezteti a hivéket, hogy
legyenek tisztaban vele, hogy kevés az id6, és mindez hamarosan elmulik, nincs tehat idénk a

mulando dolgokkal foglalkozni.

32. Azt szeretném, hogy gond ne terheljen titeket. Aki nétlen, az az Ur dolgaival térédik:
hogyan legyen tetszésére az Urnak.

33. Aki viszont meghazasodott, az a vilagi dolgokkal térédik: hogyan legyen tetszésére a
feleségének;

34. ezért élete megosztott. A nem férje asszony és a hajadon az Ur dolgaival t6rédik,
hogy szent legyen testében is, lelkében is, aki pedig férjhez ment, a vilagi dolgokkal térédik:
hogyan legyen tetszésére a férjének.

35. Ezt pedig éppen a ti javatokra mondom, nem azért, hogy térbe csaljalak, hanem,

hogy feddhetetlentil élhessetek, s osztatlan szivvel ragaszkodjatok az Urhoz.

Pal tehat azt mondja, hogy ha telijesen oda akarod magad szanni az Ur szolgélatara, a
hazassag ezt megnehezitheti, hiszen a férfinak akkor mar a feleségére is gondolnia kell, és
igazabdl azzal térédik, hogyan lehet tetszésére a feleségének. Es ez igy van rendjén. Igen,
nekink férfiaknak igenis torédniunk kell azzal, hogy hogyan tudunk ©6romet szerezni
feleségunknek, és fontos, hogy a feleségek is toré6djenek azzal, hogy férjuknek hogyan tudnak
oromet szerezni. Fontos tehat, hogy ezekre a dolgokra odafigyeljunk, ez igy van rendjén.

Viszont ismételten hadd mondjam el, hogy véleményem szerint az embernek ahhoz,
hogy egyediil élhessen, erre ajandékot kell kapnia az Urtdl. De lehet, hogy Isten neked erre
nem adott ajandékot. A példabeszédek 18,22-ben ezt olvashatjuk: Aki jo feleséget talalt, kincset
talalt, és elnyerte az Ur jéakaratét. Ne feledjiik, hogy Pal itt abbdl az elképzelésbdl indul ki, hogy
kevés az idénk, és nincs idénk ezekre a dolgokra. Es elképzelhetd, hogy most az idék vége felé
tartva, mi is ebben a helyzetben talaljuk magunkat. Az Ige azonban, és ezt fontos latnunk, nem
sz0l elmarasztaldan a hazassagrél. S6t nagyon is ugy beszél a hazassagroél, mint Isten tervérdl,

Isten céljarol. Az a természetes, hogy az ember meghazasodik.

36. Ha pedig valaki azt gondolja, hogy tisztességtelendiil banik hajadon leanyaval, ha eljar

felette az id6, és mégis hajadon marad, tegye meg, amit akar, nem vétkezik: adja férjhez.



37. Aki azonban szilard elhatarozasra jutott, és a szlikség nem kényszeriti - és ez nagyon
fontos, hogy a szikség nem kényszeriti -, mert hatalma van sajat kivansaga felett, és ugy
doéntott szivében, hogy jegyesét megbrzi: jol teszi.

38. Azert, aki feleséglil veszi jegyesét, az is jol teszi, de aki nem veszi feleséglil, még
Jjobban teszi.

39. Az asszonyt térvény kéti, amig él a férje, de ha a férje meghal, szabadon férjhez
mehet ahhoz, akihez akar, de csak az Urban.

40. Az én véleményem szerint azonban boldogabb lesz, ha ugy marad. Hiszem pedig,

hogy bennem is az Isten Lelke van.

Ez tehat egy nagyon érdekes igerész, amelyet a korintusban uralkodd allapotok
fényében, illetve Pal elképzelésének fényében kell vizsgalnunk, hiszen Pal ugye ugy gondolta,
hogy mar csak nagyon kevés idejuk van hatra Jézus visszatértéig. Pal ezen a ponton egy masik

kérdéskorre tér ra.

8,1. Ami pedig a balvanyaldozati hust illeti, tudjuk, hogy mindnyajunknak van ismerete: az

ismeret felfuvalkodotta tesz, a szeretet pedig épit.

De mi is volt a probléma Korintusban? Mivel olyan széleskorien elterjedt a
balvanyimadas, sokszor az a hus, amit a piacon lehetett kapni, balvanyaldozati hus volt.
Képzeljuk csak el, hogy levagtak egy allatot, és husanak egy részét elvitték a szentélybe, hogy
aldozatként bemutassak, az adott pogany istenségnek, és ennek a husnak egy részét azutan
megkapta a szentélyben szolgalé pap, a maradékat pedig visszaadtak annak az embernek, aki
aldozni jott, aki utana elment a piacra, és ott ezt a hust értékesitette.

Sok hivé kereszténynek azonban lelkiismeretfurdalasa volt amiatt, hogy a piacon ilyen
hast vasarol és ilyen hust eszik, amelyet valaki korabban egy balvanynak ajanlott fel imadata
jeléll. Egyeseket tehat ez nagyon aggasztott, masok azonban fennhangon hirdették, hogy azok
a pogany istenek nem léteznek, tehat teljesen mindegy, hogy azt az allatot miért és kinek
aldoztak fel.

A keresztények masik csoportja tehat azt mondta, hogy ,Neklnk elég ismeretlink van, és
tudjuk, hogy ezt a hust nemlétez6 pogany isteneknek aldoztak, ezért minden
lelkiismeretfurdalas nélkll ehetlink beléle.” Pal itt pont ehhez a csoporthoz szdl, akik az éppen

az ismeretuk miatt szabadnak érezték magukat arra, hogy egyenek a balvanyaldozati husbal,



kézben azonban megbotrankoztattak a gyengébb testvéreiket.

Tehat 8.1. Ami pedig a balvanyaldozati huast illeti, tudjuk, hogy mindnyajunknak van
ismerete. Vagyis Pal azt mondja, hogy tudjuk, hogy ezek a pogany istenek nem léteznek, de
hozzateszi, hogy: az ismeret felfuvalkodottéa tesz, a szeretet pedig épit.

2. Ha valaki azt gondolja, hogy ismer valamit, az még semmit sem ismert meg ugy,

ahogyan ismerni kell.

Ez valdéban igy van. Az az ember, aki azt gondolja magarol, hogy 6 mindent tud,
altalaban sokkal kevesebbet tud, mint barki mas, ugyanis minél tébbet tud az ember, annal
inkabb radobben arra, mennyire keveset tud még mindig. Milyen sokan vannak, akik azt
gondoljak magukrél, hogy mindent tudnak. De gondolj csak bele, mi a te szakterlleted? A
tudomanyok? Gondolkozz csak el azon, mennyi mindent tudsz és még mennyi mindent nem
tudsz a tudomanyokat illetéen! Vagy ha azon belll a matematika a szakteruleted: barmilyen jél
is ismered azt a teruletet, milyen sok minden van még amit nem tudsz!

Az én szakterlletem a Biblia, és tudom, hogy mennyi mindent nem tudok még a vele
kapcsolatban. Az, amit tudok, elenyészd ahhoz képest, amit még nem tudok. De eleget tudok
ahhoz, hogy tisztaban legyek vele, hogy milyen sok mindent kellene még tudnom, és hogy ezen
tudas begylijtésére egy élet sem elég. Aki azonban azzal kérkedik, hogy mindent tud, semmit
sem tud valdjaban. Hiszen ha valaki azt gondolja ismer valamit, az még semmit sem ismert meg

ugy, ahogyan ismerni kell.

3. De ha valaki szereti az Istent, azt mar ismeri az Isten.

4. Ami tehat a balvanyaldozati hus evesét illeti, tudjuk, hogy nincs balvany a vilagon, és
hogy Isten sincs mas, csak egy.

5. Mert ha vannak is ugynevezett istenek, akar az égben, akar a f6ldén, mint ahogyan
sok isten és sok ur van,

6. Nekiink mégis csak egyetlen Istenlink az Atya, akitél van a mindenség, mi is Gérte, és

egyetlen Urunk a Jézus Krisztus, aki altal van a mindenség, mi is 6altala.

Pal tehat azt mondja, ,Igen, mi tudjuk, hogy ezek a balvanyok semmit sem érnek, hogy

egy igaz él6 Isten van, aki mindent teremtett,” de hozzateszi a 7-es versben:



7. Viszont nem mindenkiben van meg ez az ismeret, s6t némelyek a balvanyimadas régi
Szokasa szerint a hust még mindig balvanyaldozati husként eszik, és lelkiismeretiik mivel

erétlen, beszennyezddik.

Most képzeld el egy pillanatra, hogy Korintusban néttél fel ugy, hogy mindvégig egy adott
pogany balvanyt imadtal. S te is ott voltal a szentélyben, amikor ennek a pogany istennek
felajanlottak a hust, azutan pedig elkészitették neked, és te is ettél belble, mintegy imadatod
jeléll. Most azonban mar Jézus Krisztus a te Urad és Megvaltdd. Es most mar éppen a multad
miatt - mivel ugy néttél fel, hogy balvanyaldozati hust ettél, és ezzel is imadtad a balvanyodat -,
nagyon nehezedre esik tudni azt, hogy balvanyaldozati hust eszel most is, amikor a te Urad mar
az él6 lIsten, Jézus Krisztus. Hivéként tehat most mar ez bantja a lelkiismeretedet. Pal az
ilyenekre gondol, amikor az mondja a 7-es versben, hogy némelyek a balvanyimadas régi
Szokasa szerint a hust még mindig balvanyaldozati husként eszik, és lelkiismeretikmivel

erétlen, beszennyezddik.

8. Az étel pedig nem valtoztat Istenhez valé viszonyunkon; ha nem esziink, nem lesz

belble hatranyunk, és ha esziink, abbol sem lesz elbénylnk.

Vagyis teljesen mindegy, hogy eszem-e ilyen hust, vagy sem, ugyanis semmi kdze az én

lelkiségemhez, és semmi kdze az Istenhez valo viszonyomhoz.

9. De vigyazzatok, nehogy ez a szabadsagotok valamiképpen meglitkbzést ne valtson ki
az erétlenek kbzott.

10. Mert ha valaki meglat téged, akinek ismereted van, amint a balvanytemplomban
asztalnal llsz, vajon nem fog-e erétlen lelkiismerete felbatorodni arra, hogy 6 is megegye a

balvanyaldozati hust?

Most képzeljuk el, hogy én szabadnak érzem magam arra, hogy néha megigyak egy-egy
pohar martinit. Hadd tegyem hozza, hogy nekem személy szerint mar ekkor is rossz lenne a
lelkiismeretem, de magamrdl beszélek: nekem ugymond gyenge a lelkiismeretem ezen a
terlleten. Tételezzlk azonban fel, hogy néhanapjan jé lelkiismerettel el tudok fogyasztani egy
martinit. De képzeljuk csak el, hogy jar a gyulekezetunkbe valaki, aki korabban alkoholista volt,

azutan megtért, és Isten megszabaditotta 6t az alkoholizmusbdl. Az egyik nap, amikor besétal



egy étterembe, ott lat engem a barnal Gldogélni, amint éppen iszogatok. Felismer engem, és azt
gondolja, hogy ha a lelkipasztorom iszogat, akkor én is nyugodtan ihatok egy poharkaval.
Ugyanakkor azonban tisztaban van azzal, hogy régen alkoholista volt, és vigyazni kell ezen a
terlleten. De mégis iszik egy poharkaval, mert az én szabadsagom lattan felbatorodik. Megteszi
tehat, de nagyon rossz a lelkiismerete. En persze mondhatnam, hogy nekem szabadsagom
van, de mégis vesztét okozhatom ennek a gyengébb testvéremnek azzal, hogy éltem a

szabadsagommal. Pal igy folytatja:

11. Es igy ismereteddel vesztét okozod erétlen testvérednek, akiért Krisztus meghalt.

12. igy aztan, amikor a testvérek ellen vétkeztek, és erdtlen lelkiismeretliket megsértitek,
Krisztus ellen vétkeztek.

13. Ezért tehat, ha az étel megbotrankoztatja testvéremet, inkabb nem eszem hust soha,

hogy 6t meg ne botrankoztassam.

Errdl sz6l a szeretet, amely arra toérekszik, hogy felépitse a masikat, mikézben az ismeret
felfuvalkodotta tesz. Ezt jelenti szeretetben jarni. A korinthusiak is szabadnak érezték magukat,
bementek a hamis istenek szentélyébe, ahol jobb aron lehetett hushoz jutni, és 6k is részt
vettek a lakoman. Szabadnak érezték magukat erre, hiszen tudtak, hogy azok az istenek
valéjaban nem léteznek, és nyugodtan ettek a balvanyaldozati husbdél. A gyengébb testvéreket
azonban ez nagyon aggasztotta, de aztan meg ugy éreztek, hogy - ha példaul egy gyulekezeti
vén ezt teheti - akkor 6k is megtehetik. Amikor azonban 6k is megtették ezt, kinozni kezdte 6ket
a lelkiismeretik. Bizony, nagyon érdekes dolog a lelkiismeret. Teljesen mindegy, hogy ki mit
mond, a lelkiismeretlinket nem tudjuk becsapni. Aki a lelkiismeretében ugy érzi valamirél, hogy
az nem helyes, az bizony nem helyes, és jobban tennénk, ha hallgatnank a lelkiismerettnkre,
mert ha nem tesszuk, komoly bajba kerulhetunk.

Egyes pszichologusok helytelenil gondolkodnak, amikor azt hiszik, az embereket
lebeszélhetik bizonyos meggy6zédéseikrél. En sohasem térekszem arra, hogy valakit sajat
Oszinte meggy6zbdéserdl lebeszéljek. Inkabb megprébalom megallapitani, hogy valéban az
egyén sajat meggy6zddeésérdl van-e sz, vagy inkabb valami olyasmirdl, amit valaki mas
erbltetett ra. Ha ezek alapjan arra a kovetkeztetésre jutok, hogy valdban ez az 6 sajat
személyes meggy6z6dése, akkor nem probalom 6t lebeszélni réla, akarmilyen furcsa is legyen
az. Ha valakinek nagyon 6Oszintén rossz a lelkiismerete valamivel kapcsolatban, akkor valéban

ne tegye azt meg, mert a sajat lelkiismeretinket nem tudjuk becsapni. Ha pedig megprobaljuk,



az komoly kovetkezményekkel és sok fajdalommal jar.

Tehat pontosan ezért nem kellene sajat szabadsagommal kérkednem, és ezzel arra
batoritanom masokat, hogy Ok is tegyék meg, ugyanazt, hiszen utana rossz lesz a
lelkiismeretiik, és esetleg eltavolodnak az Urtél. Azaltal tehat, hogy én kétém az ebet a karéhoz,
és mindenképpen élek a szabadsagommal, esetleg a vesztét okozom egy testvéremnek. Nem
ezt jelenti szeretetben jarni.

Ezért mondja Pal a 13-as versben, hogy ha az étel megbotrankoztatja a testveremet,
inkabb nem eszem hust soha, hogy 6t meg ne botrankoztassam. Ha tehat szeretetben jarok,
akkor arra torekszem, hogy masokat meg ne botrankoztassak.

Hozza kell azonban tennem, hogy ennek is vannak hatarai. Egyeseket mar az is
megbotrankoztat itt Amerikaban, hogy az 6cean partjan a férfiak és a nék ugyanazon a helyen
napoznak és fiirdenek. Ugy érzik, hogy ezért biin lemenni az 6cean partjara. Nagyon komoly
meggy6z6édeésuk van a lelkiismeretikben ezzel kapcsolatban. Ez azonban azt jelenti, hogy soha
ne menjek le az 6ceanra szorfézni? Nem. Ez azt jelenti, hogy akiknek emiatt rossz lenne a
lelkiismerete, az valdéban ne menjen le az 6cean partjara, és akkor engem sem fognak ott latni,
amint szorfézom.

En azonban nem ilyesmire gondolok, hanem példaul arra, amikor valaki nyiltan fitogtatja
a szabadsagat. Ha ezt tesszuik, nem jarunk szeretetben. Pal is azt mondja, hogy szabadok
vagyunk? Igen. De szabadsagunkat ne arra hasznaljuk, hogy megbotrankoztassunk egy
gyengebb testvért. Jarjunk szeretetben. Igen, j6 dolog a szabadsag, j6 dolog az ismeret, de
vigyaznunk kell, mert az ismeret felfuvalkodotta tesz, a szeretet azonban épit. Igyekezzink

tehat egymast épiteni, szeretetben jarni.



